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 Odgovor na ovo pitawe }e nam umnogome pomo}i da boqe shvatimo: 
1) odnos svete bra}e Kirila i Metodija i patrijarha Fotija; 2) odnos sv. 
bra}e i Rima i 3) ciq wihove misije. 
  

 Sleduju}i najva`nijim 
izvorima kojima raspola`emo - 
`itijima sv. Kirila i Metodija na 
crkvenoslovenskom jeziku – wihova 
misija je tekla na slede}i na~in. 
Moravski knez Rastislav je 
vizantijskom caru Mihailu III 
poslao svoje izaslanike sa slede}om 
molbom: ,,Gospodaru, po{aqi nam, ... 
nekog episkopa i u~iteqa; jer ti 
vaistinu uvek {iri{ dobri zakon 
po svim zemqama.”1  
 
 Car je zatim sazvao Sabor, 
pozvao dvojicu bra}e i poverio im 
ovaj zadatak, {to zna~i da sam car 
be{e pokreta~ wihove misije. 
Me|utim, ne bi bilo ispravno da se 

na osnovu prethodno re~enog zakqu~i da je, u skladu sa vizantijskim 
shvatawem, ciq wihovog zadatka bio ~isto politi~ki. Na prvom mestu, 
car je odreagovao, jer je Rastislav wemu uputio svoj zahtev. Pored toga, 
ovo pitawe se ticalo i wegove regije, budu}i da je wegova du`nost bila 
da ,,kao apostol me|u carevima”2 {aqe misionare u druge krajeve radi 
{irewa hri{}anske vere. [tavi{e, ovakva misija je zahtevala dogovore 
na dr`avnom nivou i znatne finansijske izdatke. 
 
 Tako|e, zaista je ~udno da se nijednom re~ju ne govori da je Crkva 
imala udela u pomenutom zadatku. Sve postaje jo{ neobi~nije kada se 
uzme u obzir ~iwenica da je ova misija zapo~eta u vreme kada je sv. 
Fotije bio na patrijar{ijskom tronu. Ukoliko Crkva nije bila 
ume{ana u ~itav doga|aj, onda ni sv. Fotije Veliki nema nikakvog udela 
u ovom poku{aju hristijanizacije Slovena. 
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 Mnogi su poku{ali da doka`u kako se Crkva nije me{ala u ovaj 
poduhvat. Prvo obja{wewe, koje navode zapadni istori~ari, jeste da 
Isto~na Crkva, a posebno Carigradska Patrijar{ija, nije bila ba{ 
zainteresovana za misionarski rad – makar ne posle 400 g. Ova ~iwenica 
nije ba{ ta~na, budu}i da je izme|u 400. i 640. godine, Isto~na Crkva 
svojim misionarskim radom pro{irila hri{}ansku veru u mnoge velike 
zemqe i me|u brojne narode, od Nubije u Africi do Ju`ne Arabije, 
daleke Indije, Kine i Gruzije. Tako|e, u Evropi su brojna germanska 
plemena primila hri{}anstvo iz Carigrada. Jednom prilikom se desilo 
da su protivnici sv. Kirila odbili da prihvate upotrebu drugog jezika 
osim tri sveta jezika sa Krsta. On je pobio wihove argumente 
izjavquju}i da su na Istoku svi narodi imali Jevan|eqe i proslavqali 
Boga na wihovim materwim jezicima: Jermeni, Persijanci, Abhazi, 
Gruzini, Sugdi, Goti, Obri, Turci, Hazari, Arabqani, Egip}ani, 
Sirijci i ostali.3 Ve}ina ovih naroda je primila hri{}anstvo posle 
400. g. U pore|ewu sa ovom delatno{}u, zapadna Crkva je uspela da 
hristijanizuje samo stanovnike dana{we Nema~ke i Velike Britanije. 
 
 Drugo obja{wewe Fotijevog neme{awa u ovu misiju jeste da su sv. 
Kirilo i Metodije po svoj prilici bili protivnici sv. Fotija i 
pristalice patrijarha Igwatija, a samim time, i pape Nikole. Neki ~ak 
tvrde da tome u prilog ide i ~iwenica da je nakon {izme iz 858. g, 
Polihronijev manastir, ~iji je Metodije bio iguman, podr`avao 
Igwatija, a ne sv. Fotija. Jo{ jedan argument koji govori o tome jeste i 
to da su ova dvojica bra}e, na svome povratku iz Moravije, u Rimu bili 
srda~no do~ekani. Iguman jednog carigradskog manastira, koji be{e 
naklowen Igwatiju, nije mogao, kako se to ka`e, podr`avati Fotija, te 
su i Kirilo i Metodije, budu}i da su toplo primqeni u Rimu, morali 
biti protiv wega. 
 
 Kao odgovor na ova obja{wewa, moramo ista}i da promena 
patrijarha pod carem Mihailom III i wegovim savetnikom Vardasom, ima 
mnogo dubqe korene. Oni su na mesto revnosnog, ali rigidnog patrijarha 
Igwatija doveli sv. Fotija, veoma darovitog i u~enog ~oveka, koji je 
trebalo da pomogne i delimi~no izradi program dr`avne obnove. Kako 
su onda moglo desiti da u misiju u centralnu Evropu po|e dvojica qudi, 
neprijateqski raspolo`enih prema Fotijevoj crkvenoj upravi, a stoga i 
prema Samoj Crkvi? O~igledno je da je sv. Fotije, ~ovek koga je sam car 
Miahilo izabrao za svoga savetnika o svim duhovnim i crkvenim 
pitawima, kome je poverio izuzetno va`ne poslove i koga je ubedio da 
prihvati slu`bu patrijarha, nije bio samo prvi koji je bio pozvan na 
zasedawe Sabora i koji je odobrio poslawe dvojice qudi u Evropu, ve} 
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ih je on i izabrao, kao {to je to ~inio i u prethodnim misijama. To 
zna~i da Kirilo i Metodije nisu bili wegovi protivnici, ve} 
prijateqi. [tavi{e, poznato je da je Kirilo bio u~enik sv. Fotija,4 a 
potom i wegov kolega na carigradskom Univerzitetu, budu}i da je u 
vreme carovawa carice Teodore bio postavqen za profesora filosofije. 
Dakle, on be{e blizak prijateq sv. Fotija - amicus fortissimus, prema 
re~ima Anastasija bibliotekara.5 
 
 Nakon smrti wegovog za{titnika, najvi{eg carevog du`nosnika 
Teoktista, Konstantin-Kirilo je pao u nemilost kod dr`avnih vlasti, 
te je izgubio svoju profesorsku katedru. On se kasnije pomirio sa carem 
i Vardasom, i to zalagawem samog patrijarha Fotija. Konstantin-
Kirilo je sa sv. Fotijem otputovao u Kalifat 856. g, a potom je na wegov 
predlog, poslan u Krim i Hazarsko carstvo. Godine 861, na povratku sa 
ovih putovawa, ,,dobio je svoje mesto u crkvi Sv. apostola”;6 tj. postao je 
profesor u patrijar{ijskoj {koli, koja je funkcionisala na crkvenim 
uredbama. Zaista bi bilo neobi~no za sv. Fotija da takvu slu`bu u ovoj 
najva`nijoj instituciji dodeli svome li~nom neprijatequ.  
 
 Kona~no, ne treba prevideti ni titulu Konstantina-Kirila, koji 
je celog svog `ivota bio poznat kao ,,Filosof” i wegovo `itije je 
naslovqeno kao ,,@itije Konstantina Filosofa”, a ,,filosof” je mogao 
pripadati samo Fotijevoj naprednoj struji, a ne zilotskoj Igwatijevoj. 
  
 Ne raspola`emo jasnim pokazateqima koji govore o odnosu sv. 
Fotija i Metodija, ali nam o tome svedo~e pojedine ~iwenice. Naime, 
sv. Metodije je bio postavqen za igumana Polihronijevog manastira, ali 
to ne zna~i da je on bio prijateq sa svrgnutim patrijarhom Igwatijem. 
Zaista, ako je on postavqen za igumana tokom Fotijevog patrijarhovawa, 
onda mu je verovatno on i dodelio taj ~in kako bi se primirili monasi 
koji su podr`avali Igwatija i kako bi promenili svoje raspolo`ewe 
prema sv. Fotiju. Metodijevo igumanstvo je po~elo odmah po povratku 
dvojice bra}e iz Hazarskog carstva i Krima, nakon ~ega je sv. Fotije 
Metodiju ponudio episkopsku katedru, koju je on odbio. Iz prethodno 
re~enog savr{eno je jasno da nije mogu}e da se sv. Fotije nije me{ao u 
pitawe misije sv. Kirila i Metodija u centralnoj Evropi. Iz toga 
razloga ovo pitawe bi trebalo druga~ije postaviti: zbog ~ega se ne 
govori posebno o wegovom u~estvovawu? 
 
 ]utawe o pomenutoj temi je nesumqivo povezano sa okolnostima 
pod kojima su napisana `itija dvojice bra}e. 
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 @itije sv. Konstantina Filosofa je napisao wegov i Metodijev 
prijateq, u Rimu ubrzo nakon Kirilove smrti 869. g. Ciq pisawa 
wegovog `itija bio je da se iznesu jasni dokazi da je papa Adrijan II 
odobrio upotrebu slovenskog jezika na Liturgiji i time predupredio 
optu`be uperene protiv sv. Metodija. @itije sv. Metodija je napisano u 
Moraviji 885. g, sa ciqem da se knez Svajtopolk, koji be{e latinofil i 
germanofil, uveri da je celokupna misija delo vizantijskog cara, {to 
zna~i da se svi koji se tome protive, u stvari se suprotstavqaju 
planovima samoga cara. U @itiju sv. Konstantina se ne prenagla{ava 
uloga sv. Fotija. Svaki takav poku{aj bi naru{io sami smisao toga 
dela, jer su sv. Fotija mrzeli u Rimu i celom Zapadu, a on tada be{e i 
svrgnut sa  patrijar{ijskog trona na Istoku. Tako ne{to nije mogu}e ni 
u `itiju sv. Metodija, jer bi se time umawila uloga samoga cara, koji je 
bio samo jezgro ~itave misije. To bi bilo i prili~no opasno, jer iako se 
Fotije tada ve} bio vratio na patrijar{ijski tron i zagladio odnose sa 
Rimom, to jo{ nije bio u~inio sa Germanima, koji su nastavqali da 
promovi{u Filoque. Stoga bi bilo izrazito nepromi{qeno 
predstavqati sv. Fotija kao osobu koja je bila iza cele misije svete 
bra}e Kirila i Metodija. Iz istoga razloga se ne spomiwe ni uloga sv. 
Fotija u Konstantinovoj-Kirilovoj misiji u Kalifatu,7 iako su tamo 
zajedno oti{li, budu}i da je jedan bio odgovoran za verska, a drugi za 
dr`avna pitawa. Pored toga, Zapad bi spomiwawe sv. Fotija u tom 
kontekstu smatrao provokativnim. 
 
 Dakle, nema razloga poricati da je sv. Fotije, kao vrhovni crkveni 
autoritet u Vizantiji, odigrao ulogu u misiji sv. Kirila i Metodija. 
Zaista, nemamo drugog izbora, nego da prihvatimo tu ~iwenicu. 
 
 Me|utim, tu se ipak postavqa jedno pitawe: zbog ~ega sv. bra}a 
nisu 867. g. oti{la u Carigrad da govore o svojoj misiji, nego u Rim? 
Odgovor na ovo pitawe jeste neobi~an, ali u potpunosti jasan: oni nisu 
oti{li u Rim po svojoj voqi, ve} su bili primorani da to u~ine. U 
@itiju sv. Konstantina se ka`e: ,,U Moraviji je proveo ~etrdeset 
meseci, a zatim je oti{ao kako bi postrigao svoje u~enike”; a u @itiju 
sv. Metodija ~itamo: ,,Nakon tri godine, vrati{e se iz Moravije.” 
 
 ,,Vrati{e se.” ^ovek se vra}a na mesto odakle je krenuo – u ovom 
slu~aju Carigrad – i bra}a su radi postriga svojih u~enika otputovala 
upravo u grad iz kojeg su prvobitno krenuli – u Carigrad. Me|utim, 
pro{av{i Panoniju, i borave}i kratko vreme kod wenog kneza Kocela, 
kako bi i tamo pou~ili svoje u~enike, kona~no su stigli u Veneciju. 
Verovatno je pogor{avawe odnosa izme|u Vizantije i Bugarske 
doprinelo tome da se u Carigrad radije putuje morem. Kada su sv. Kirilo 
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i Metodije stigli u Veneciju, kako se ka`e u @itiju sv. Konstantina,8 
latinski episkopi, sve{tenici i monasi su ih qutito do~ekali (,,kao 
vrane sokola”) zbog wihove upotrebe slovenskog jezika, zbog ~ega su ih 
osu|ivali za trojezi~nu jeres. 
 
 Zanimqivo je da se u @itiju sv. Konstantina ka`e da ,,kada je papa 
saznao za wega (Kirila), on je poslao qude da ga dovedu”;9 {to zna~i da 
Kirilo u po~etku nije nameravao da ide u Rim, ali je to u~inio na papin 
poziv. Me|utim, po dolasku u Rim, Kirila nije primio papa Nikola, ve} 
wegov naslednik, Adrijan II, koji je be{e prijateqski raspolo`en prema 
wemu. Dakle, da nije bilo papinog poziva, sv. Kirilo bi odmah oti{ao u 
Carigrad. I zaista, ono {to ova dvojica bra}e nisu uspela tada da 
u~ine, sv. Metodije uradio je petnaest godina kasnije, kada je sv. Fotije 
bio ponovo postavqen za patrijarha. 
 
 Istina je da se o ulozi sv. Fotija u celokupnoj misiji sv. Kirila i 
Metodija govori na jedan indirektan na~in. Na primer, u @itiju sv. 
Konstantina se, na primer, ka`e da je sv. Fotije bio Kirilov u~iteq, 
{to predstavqa prili~no bezopasnu ~iwenicu: ,,Od Lava i Fotija 
Konstantin je nau~io dijalektiku i sve grane filosofije.10 Pred kraj 
@itija sv. Metodija se ka`e da ,,se i patrijarh pona{ao na sli~an 
na~in”:11 tj. on je primio Metodija u Carigradu, podr`ao wegovo u~ewe, 
bogato ga darivao i poslao natrag u wegovu arhiepiskopiju. Taj 
patrijarh bio je upravo sv. Fotije. Tokom ovog susreta, patrijarh Fotije 
i Arhiepiskop moravski su raspravqali o mnogim pitawima, 
ukqu~uju}i i problem Filioque-a. 
 
 Upravo na ovaj indirektan i prikriven na~in pisci `itija sv. 
Fotiju odaju svo du`no po{tovawe od samog po~etka do kraja misije sv. 
Kirila i Metodija. Dakle, sa sigurno{}u mo`emo tvrditi da sv. Fotije 
nije samo u~estvovao u organizovawu ove misije u Moraviju i ostale 
slovenske zemqe, ve} je, u stvari u celom doga|aju odigrao najzna~ajniju 
ulogu. 
 
 Vizantija se suo~ila i sa zahtevom kneza Rastislava, koji se 
osmelio na takav korak upravo zbog naroda iz Carigrada koji je `iveo u 
Moraviji. Ovaj knez je tra`io episkopa ili u~iteqa koji }e mo}i da ih 
na wihovom jeziku pou~i istinitoj hri{}anskoj veri i koji }e im doneti 
,,dobar zakon”. Car je odmah odgovorio na zahtev poslav{i mu dva 
u~iteqa, od kojih je jedan postao arhiepiskop moravski. Kako je car 
mogao to u~initi, a da prethodno nisu postojali izvesni preduslovi za 
tako ne{to? 
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 Naime, pored u~iteqa koji poznaje slovenski jezik, bilo je 
potrebno i pismo prilago|eno posebnim fonetskim karakteristikama 
slovenskog jezika, stvarawe bogoslovske i crkvene terminologije na tom 
jeziku, kao i prevodi osnovnih bogoslu`benih i katihetskih kwiga. 
Be{e to zaista veoma te`ak zadatak, i to upravo zbog nepisanog i 
neformiranog jezika, kojem su nedostajale re~i i izrazi koji bi 
ozna~avali pojmove koji nisu ni postojali kod ovog kulturolo{ki 
nerazvijenog naroda. 
 
 Me|utim, sveti misionari Kirilo i Metodije su sve to doneli u 
Moraviju, {to je nesumqivo bilo rezultat dugogodi{we pripreme, koja 
je mogla da se sprovede jedino pod okriqem Crkve i posebnog centra za 
slovenske studije, koji je verovatno bio sme{ten u {koli Sv. apostola. 
Glavni pokreta~ koji je stajao iza svega toga bio je patrijarh Fotije. 
 
 Dakle, iz prethodono re~enog mo`emo izvesti slede}e zakqu~ke: 1) 
patrijarh Fotije i car su zajedno poslali dvojicu bra}e u Evropu; pri 
~emu ih je sv. Fotije opremio svim potrebnim bogoslovskim i verskim 
materijalom, a car Mihailo III im je garantovao politi~ku i 
materijalnu za{titu; 2) misija svete bra}e je imala i verske i kulturne 
ciqeve. 
       prevod sa engleskog jezika 
       sestrinstvo Trojeru~ice, [ibenik 
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